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Affidamento diretto ex art. 36 c.2 lettera a) D. Lgs. 50/2016 per servizio di censimento immobili 
utilizzati e dismessi nell’agglomerato industriale di Ascoli Piceno/Maltignano (CIG Z331B6BD9E) 

 

FREQUENTLY ASKED QUESTIONS (F.A.Q.) 
 

1) Avendo partecipato alla manifestazione di interesse del 05/10/2016 con un Raggruppamento 
temporaneo di professionisti composto da tre unità, è possibile cambiare il numero dei 
professionisti nella partecipazione alla gara con scadenza 02/05/2017?  

Si ricorda che, con Avviso esplorativo per manifestazione di interesse del 05/10/16, l’Amministrazione ha 
inteso individuare le forme associate (società, studi associati, R.T.P. costituiti o costituendi) da invitare alla 
successiva valutazione comparativa. 
Pertanto, con PEC prot. 1480 del 13/04/17, sono stati invitati alla valutazione comparativa di tutti i soggetti 
economici (rectius, tutte le forme associate) che hanno validamente espresso il proprio interesse a 
partecipare alla procedura di affidamento diretto. 
In particolare, nel caso dei R.T.P. costituiti o costituendi, la forma associata che ha manifestato l’interesse a 
partecipare è quella indicata nell’apposito formulario (“allegato A”), sottoscritto per adesione da ciascun 
professionista interessato, che è stato inviato all’Ente entro il termine del 24/10/16. 
Per tale motivo, si ritiene che potrà partecipare alla valutazione comparativa il medesimo Raggruppamento 
temporaneo tra professionisti (costituito o costituendo) che ha manifestato l’interesse alla partecipazione.  
Nel caso in cui uno o più professionisti – per comprovati motivi di forza maggiore – fossero impossibilitati a 
partecipare alla valutazione comparativa, è possibile sostituirli* con altri professionisti in possesso dei 
requisiti richiesti dalla lettera di invito. In alternativa, è possibile proporre un R.T.P. composto da un numero 
inferiore di professionisti, purché sia salvaguardato il requisito di “forma associata” (almeno due 
professionisti). 
 
*: è pertanto consentita esclusivamente la sostituzione di eventuali professionisti impossibilitati a partecipare alla valutazione per 
comprovate cause di forza maggiore, non l’aggiunta di ulteriori professionisti al R.T.P. 

 
 

2) Si fa presente che il R.T. di professionisti costituito da:   
- xxxxxx (Capogruppo mandatario di RTP da costituire) 
- yyyyyy (Componente mandante di RTP da costituire) 
- zzzzzzz (Componente mandante di RTP da costituire) 
ha ricevuto invito formale a formulare offerta per la valutazione comparativa. 
Si fa presente che il capogruppo mandatario è stato assunto, in qualità di funzionario tecnico di 
pubblica amministrazione, e quindi non più in possesso dei requisiti da libero professionista. 
Accertato che non sussistono comunque motivi di esclusione secondo quanto riportato all'art. 80 
del D. Lgs. 50/2016, si chiede a codesta amministrazione di volere fornire in modo chiaro 
delucidazione sulla possibilità di formulare ugualmente una offerta con  il R.T.P. sopra citato e già 
costituito. 
In caso contrario si prega di voler indicare e motivare qualsiasi motivo ostativo. 
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Si ricorda che i requisiti di ammissibilità per la partecipazione alla valutazione comparativa sono: 
a) partecipazione in forma associata (società, studio associato, R.T.P. costituito o costituendo), 
b) assenza di motivi di esclusione ex art. 80 D.Lgs. 50/16, 
c) nel caso specifico dei R.T.P., iscrizione al competente albo professionale da parte di tutti i 

raggruppati (o raggruppandi). 
Se il vs. Capogruppo designato continua a possedere i requisiti b) e c), nulla osta alla possibilità di formulare 
un’offerta mantenendo la medesima composizione del R.T.P., ferma restando comunque la libertà di 
designare, all’interno del R.T.P., un mandatario diverso da quello indicato in fase di manifestazione di 
interesse. 
Nel caso in cui invece il vs. Capogruppo non possieda i requisiti b) e c), ovvero fosse impossibilitato per 
comprovati motivi di forza maggiore a partecipare alla valutazione comparativa, è possibile sostituirlo con 
un altro professionista in possesso di tali requisiti. In alternativa, è possibile proporre un R.T.P. composto da 
un numero inferiore di professionisti, purché sia salvaguardato il requisito a) relativo alla “forma associata” 
(almeno due professionisti). 
  
 

3) Per quanto concerne i Criteri di Valutazione, punto "C", "Criterio 3 - Esperienze Specifiche 
Pregresse", non essendo tale criterio di valutazione previsto nell'Avviso Esplorativo, 
è ammesso il ricorso all'Istituto dell'Avvalimento? 
In caso di impossibilità al ricorso a tale Istituto, (ed in riferimento alla F.A.Q. n.1, già 
consultata) è possibile aggiungere un Componente al R.T.P. lasciando invariata la 
compagine che ha manifestato inizialmente il proprio interesse? 

 
Si ricorda innanzitutto che nell’avviso esplorativo pubblicato sul ns. sito istituzionale, al punto 3 (Criteri per 
l’individuazione dell’operatore economico affidatario), si specifica – tra l’altro – quanto segue:  

“Il criterio che verrà utilizzato in sede di valutazione è quello dell’offerta economicamente più 
vantaggiosa, che verrà definita in base alla qualità dell’offerta (qualità professionale, qualità del 
progetto di servizio proposto, cronoprogramma) ed al prezzo richiesto”.  

Pertanto, nell’Avviso veniva positivamente prevista la “qualità professionale” quale criterio di valutazione: 
appare evidente che le “esperienze specifiche pregresse” costituiscano un elemento finalizzato alla 
valutazione della “qualità professionale” di che trattasi. 
 
Per quanto riguarda l’ammissibilità dell’avvalimento, si evidenzia che la procedura in oggetto ha previsto di 
fatto una fase di “pre-qualificazione” costituita da: 1) manifestazione di interesse da parte dei soggetti 
economici che intendono partecipare; 2) valutazione preliminare dei requisiti di ammissibilità da parte della 
Stazione Appaltante per selezionare i soggetti da invitare. 
Stante quanto sopra, la Stazione Appaltante fa proprio il Parere ANAC n. 90 del 07/05/2014 il quale 
stabilisce che – in fase di procedura ristretta comunque denominata – non è ammissibile il ricorso 
all’avvvalimento in fase successiva alla pre-qualifica.  
 
Per quanto riguarda infine la possibilità di aggiungere un componente al R.T.P. si richiama la FAQ n. 1 nel 
senso che – nel solo caso di impossibilità per comprovati motivi di forza maggiore a partecipare alla 
valutazione comparativa – è ammessa esclusivamente la sostituzione di uno o più componenti del RTP con 
altrettanti professionisti in possesso dei requisiti di ammissibilità, mentre non è ammessa l’aggiunta di 
ulteriori professionisti al RTP costituito o costituendo. 
 
 

4) Quale documentazione deve essere fornita per la sostituzione di un membro del 
raggruppamento temporaneo costituendo impossibilitato all’esecuzione del servizio? 

 
A tale proposito si specifica che si ritiene giustificata soltanto l’impossibilità del professionista di svolgere il 
servizio per cause di forza maggiore, specificamente quelle previste dai commi 17, 18 e 19 dell’art. 48 del D. 
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Lgs. 50/2016 (casi di morte, interdizione, inabilitazione o fallimento ovvero nei casi previsti dalla normativa 
antimafia) nonché la sopravvenuta perdita dei requisiti di ammissibilità posseduti in sede di manifestazione 
di interesse, stante il lasso di tempo trascorso tra la manifestazione di interesse medesima (scadenza 
24/10/16) e l’invito a formulare offerte (scadenza 02/05/17). 
La documentazione da fornire sarà quella da voi ritenuta probante ai fini della valutazione delle cause di 
impossibilità sopra elencate, e potrà essere validamente sostituita da apposita e dettagliata dichiarazione 
sostitutiva di atto notorio ex DPR 445/00, che potrà successivamente essere sottoposta a verifica da parte 
dell’Amministrazione. 
 

 

 
 
 
 
 
 


